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36. Harry Raudnitz:
Uber das 3.3'.5.5'-Tetranitro-2.2'-dimethoxy-diphenyl.
[Aus d. Organ.-chewm. Laborat. d. Deutschen Universitit Prag.]
(Bingegangen am 22. November 1927.)

Tm Mai-Heft dieser Zeitschrift?!) teilen die HHrn. Borsche und Feske iit, dafl
sie durch Methylieren von 3.3".5.5-Tetranitro-2.2’-dioxy-diphenyl init 4the-
rischer Diazo-methan-Losung 3.3°.5.5-Tetranitro-2.2’-dimethoxy-diphenyl dar-
gestellt haben und nach dem Umkrystallisieren bis zu konstantem Schmelzpunkt letzteren
bei 177° beobachtet haben, nachdem bereits frither Borsche und Scholten? durch
Nitrieren von 2.2-Dimethoxy-diphenyl mit Salpetersdure (d=1.52) +konz.
Schwefelsdure gleichfalls zuni 3.3”.5.5-Tetranitro-2.2’-dimethoxy-diphenyl vom
Schmp. 177° gelangt waren.

Ich habe im Méirz-Heft3) die Nitrierung von 2.2-Dimethoxy-diphenyl
mit Athylnitrat 4+ konz. Schwefelsidure beschrieben und bin zu einemn Tetra-
nitroprodukt gelangt, das im Gegensatz zu den Pridparaten der HHrn. Borsche und
Scholten bzw. Borsche und Feske bei 187° schmolz. Durch Entalkylierung des
Biphenolithers erhielt ich ein Tetranitro-2.2’-dioxy-diplienyl, das in seinen Eigenschaften
mit dem von Diels und Bibergeild) dargestellten 3.3°.5.5-Tetranitro-2.2"-dioxy-
diphenyl vom Schmp. 248—249° {ibereinstimmmte, wodurch mein Tetranitroderivat als
3.3".5.5"-Tetranitro-dimethoxy-diphenyl identifiziert war.

Zur Aufklirung der Schmelzpunkts-Divergenz wurde mein Prdparat nochimals
dargestellt, das nach sorgfiltiger Reinigung bei 188—189° schmolz. Auf Grund der
Stickstoff- und Methoxyl-Bestinmung:

9.165 mg Shst.: 1.153 ccm N (21°% 741 1mmm). — 6.820 mg Sbst.: 8.160 mg AgJ.
CH iOoN,.  Ber. N 14.22, OCH, 15.74. Gef. N 14.24, OCH; 15.81,

ferner der Entalkylierung meines Priparates zu 3.3'.5.5"-Tetranitro-2.2’-dioxy-diphenyl
und dessen Uberfiihrung in das 1.3.6.8-Tetranitro-diphenylenoxyd, das in seinen Eigen-
schaften mit dem von Borsche und Scholten?) iibereinstiinmte, kann es sich nur um
das 3.3".5.5'-l'etranitro-2.2’-dimethoxy-diphenyl handeln.

Um aber noch ein iibriges zu tun, habe ich nach der Vorschrift von Borsche und
Scholten (a. a. O.) o, o’-Dimethoxy-diphenyl nitriert. Bei dem auf diesem Wege dar-
gestellten 3.3%.5.5'-Tetranitro-2.2’-dimethoxy-diphenyl fand ich den Schmelz- und den
Misch-Schnielzpunkt mit meinem Priparat gleichfalls bei 188—1899.

Die Ursache des Schmelzpunkts-Unterschiedes diirfte in der ungeniigenden Reinheit
der Priparate des Hrn. Borsche zu suchen sein, da Umkrystallisieren aus siedender
Iissigsdure nicht zu einem absolut reinen Produkt fiihrt. Hingegen gelangt inan durch
Wechsel des Losungsmittels, z. B. durch Krystallisation aus Alkohol, zu einem Préiparat
volliger Reinheit. '

37. Erwin Ott: Berichtigung.
(Hingegangen am 21. Dezember 1927.)
In der vor kurzem mitgeteilten Untersuchung iiber deu wirksamen Bestandtcil
der Bertram-Wurzel!) ist der Inhalt einer Arbeit von E. Ch. Snell Jones und F. L.
Pyman?) nur nach einem Referat im Chemischen Zentralblatt?) wiedergegeben worden,
da an der Universitit Miinster die ausldndische chemische Literatur seit einigen Jahren
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